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EDITORIAL
LA NATURALEZA LOGOCÉNTRICA Y LA POLÍTICA DEL CAPRICHO


Una cosa era asumir la violencia exterior del Imperio, aceptar el hecho de la desigualdad de la violencia del dominador y ahora encubrirlo, es decir disimularlo y hasta disculparlo como mecanismo de defensa ante la amenazante oligarquía pro-imperialista (como la de acá, la más poderosa del Pacífico Sur).


Sí, muy diferente negar ahora la violencia del explotador desde el gobierno con palabritas atildadas de revolución y apropiándose de la figura mítica del guerrillero heroico Ernesto Che Guevara. Desde su simbólica posesión en Zumbahua, los actos gubernamentales se han constituido en hechos de naturaleza logocéntrica y discursiva (solemnidad ritual del yo revolucionario en palabra, pero en lo sustancial la misma retórica ampulosa, de igual adjetivación y similar uso del referente histórico) que expresa el falso sentido simbólico de cambio y de la revolución posible.


Lamentable, lejos de ser una consecuencia necesaria, el logocentrismo utilizado por el Gobierno actual, demuestra el empobrecimiento y unilateralidad de la política del capricho, hasta vaciar el contenido del discurso, las palabras sobran cada día distanciándose de la realidad en la que vivimos: especulación inmoral del dólar norteamericano, sólidas instalaciones y bases norteamericanas en territorio nacional, intensa presión de la deuda externa.


La inclaudicable lucha por la soberanía nacional, la transformación agraria y la democracia verdadera no necesita de una política de caprichos ni de regateos constitucionales, que es el verdadero carácter de la llamada tecnología llamada “pugna de poderes”, “consulta popular”, “asamblea constituyente” y todo “dictate” político impuesto por Correa.


Es hora de la condena enérgica de esa política y naturaleza logocéntrica que manipula, la clara y entrañable presencia de nuestro comandante Che Guevara.

PATRIA O MUERTE 

¡Hasta la victoria siempre!

COMUNEROS LN

Ecuador

ECUADOR: EXCENTRICIDADES Y POPULISMO

Las crisis surgen cuando lo viejo

no acaba de morir y lo nuevo

no acaba de nacer…
Bertolt Brecht

Por principio y convicción, mantengo que el pueblo es el hacedor de su destino político, administrativo, económico y social. No existe fuerza superior que la voluntad del pueblo, salvo la excepción de sangrientas invasiones externas como la sufrida por el pueblo de Irak, a manos del gobierno estadounidense.

El 26 de noviembre del 2006, el pueblo ecuatoriano se pronunció por “un mal menor”, como ha ocurrido en varios países de América Latina en los últimos tiempos, pero el ungido ha asumido que recibió el mandato para que “se produzcan cambios estructurales en las instituciones del Estado”, de conformidad con sus excentricidades y populista y demagógico criterio.

Que desde el 15 de enero del 2007, en la República del Ecuador están gobernando apócrifos tumultos sociales sobre la base de consigna y demagogia, antes que por una organización política con proyectos de desarrollo económico y social, ya es una verdad indiscutible.

Quizá haya razón, porque la República del Ecuador esta gobernada por un  “muchachito”, como ha motejado al presidente ecuatoriano Rafael Correa, “su hermano mayor” venezolano Hugo Chávez, lo que hace sentir que el “muchachito” todavía está en pleno desarrollo biológico, fisiológico y psicológico, donde predominan caprichos, descontroladas excentricidades y sumisiones.

Esas conductas florecieron en Correa el 14 de enero del 2007, cuando millones de ecuatorianos nos sentimos humillados y ofendidos, porque el trato, transmitido nacional e internacionalmente por la televisión, dado por Chávez  a Correa en la comunidad indígena de Zumbagua, no fue de un amigo a otro amigo o de un conocido a otro conocido, sino de un Presidente de la República a otro Presidente  de la República, del representante legítimo del pueblo de venezolano al representante legítimo del pueblo ecuatoriano, quien, al día siguiente, iba a ser investido como Presidente Constitucional de la República del Ecuador. Pero todo ese día, creo para siempre, Correa quedó motejado de “muchachito”, retratado como adolescente obediente y sumiso, que en Asunción se “arrodilló” ante Chávez y, seguramente, así lo querrá tener siempre.

Y los caprichos y las excentricidades continuaron el 15, al posesionarse de sus funciones en el Congreso Nacional. ”Jura usted  respetar y hacer respetar la Constitución y las  Leyes de la Repúblicas”, le pidió el Presidente del Congreso Nacional. No juró. Se sorprendieron los ecuatorianos, las decenas de invitados especiales, representantes de varios países amigos, los diputados, y pese a no hacerlo, insólitamente fue “posesionado de sus funciones”. Ante tal trasgresión constitucional, lo jurídico y natural era que el Congreso Nacional no le posesione. Se inauguró la Democracia tumultuosa, Quedó inaugurado el gobierno del capricho, el tumulto y la arbitrariedad.

¿Será verdad que Correa es seguidor y conocedor de la doctrina del Libertador Bolívar? o, ¿solo habla de labios para afuera del Libertador, con algún libreto forjado? El actor de nuestro escenario fuera a decir que No a la primera interrogante, a la segunda, Sí.

Razones: La Constitución promulgada el 6 de octubre de 1821, por el Libertador, en su Sección Segunda, Art. 5, expresa: “Son deberes de cada colombiano: vivir sometido a la Constitución y a las Leyes; respetar y obedecer a las autoridades y a sus organizaciones...”. El Libertador, pese al turbulento escenario político y militar de entonces, juró por la Constitución y las Leyes. 

El “muchachito” posiblemente dirá que no vivía en esa época y que hoy es otra historia, donde la Constitución es para atropellarla y servirse de ella cuando le convenga, por más que la Constitución vigente tenga origen en una Asamblea Nacional, luego apellidada Constituyente, en 1997.

Por ello, su tercer acto tuvo sindéresis. La Consulta Popular y la Asamblea Nacional Constituyente fueron sus muletillas de campaña y constantemente las proclamó en las tarimas ante sus seguidores y cuando se le interrogaba sobre sus contenidos y proyecciones, acudía al estribillo de que constan en la página web de Alianza País, pero nunca estuvieron, que no sean las cinco palabras. Fueron consignas de campaña.

Esa la razón para que a las 04h30 del 16 de enero, sus somnolientos asociados terminen la presurosa y atropellada redacción de un proyecto de decreto y el artificioso “Estatuto de Elección, Instalación y Funcionamiento de la Asamblea Constituyente”, sorpresivamente invocando los Arts. 1, 119, 194 de la vigente Constitución, para sustentar su convocatoria a consulta popular para el domingo 18 de marzo. 

La demagogia y la consigna rezumaron en el “muchachito” en el cuarto acto celebrado en la “Mitad del Mundo”, San Antonio de Pichincha, próximo a Quito, atropellando, esta vez, el Derecho Administrativo Público de la República. Dijo que promulgaba el Decreto Nro. 2, como lo había ofrecido en campaña, “ordenando” al Tribunal Supremo Electoral la organización de la Consulta Popular; pero resulta que en el texto no hay palabra que se asemeje a “orden”, mas sí una serie de absurdos y vacíos jurídicos elementales; por ejemplo, que no lleve la firma del Secretario General de la Administración Pública, ni de los Ministros de Economía y Finanzas y, de Gobierno, a los cuales signa como ejecutores del Decreto, haciendo inejecutable el proyecto presidencial.

En la pregunta inductiva, que el Derecho Público ecuatoriano prohíbe, en sí se formulan dos preguntas en lugar de una, como pretende. En efecto, pregunta: ¿Aprueba usted que se convoque e instale una Asamblea Constituyente con plenos poderes, de conformidad con el Estatuto Electoral que se adjunta, para que transforme el marco institucional del Estado, y elabore una nueva Constitución?

Esta dicho que se induce a la aprobación de la pregunta, con la que pide el pronunciamiento por una Constituyente con plenos poderes, de conformidad con el “Estatuto Electoral” que se adjunta, para que transforme el marco institucional del Estado; es decir, que la Asamblea gozará de plenos poderes para reorganizar todos los marcos legales y personeros de todas las instituciones públicas del país, desde Juntas Parroquiales hasta la Presidencia de la República, pasando por el Congreso Nacional, Tribunal Constitucional y Supremo Electoral, todos los organismos de control, Corte de Justicia, Fiscalía General, Consejos Provinciales, Municipios, etc.

Y no solo eso. A la Asamblea también se le confiere todos los poderes para que “..., elabore una nueva Constitución”. Esta facultad luciría lógica y coherente, pero resulta que en el Estatuto Electoral incluye el Art. 23,  por el cual dispone que el Tribunal Supremo Electoral “...convocará a un referéndum, para que el pueblo ecuatoriano apruebe o rechace el texto de la nueva Constitución...”. Tamaña contradicción. ¿Tiene o no tiene plenos poderes la Constituyente? Si en los planes del “muchachito” consta el referéndum, coherente habría sido facultar a la Asamblea elaborar un Proyecto de nueva Constitución, no una “nueva Constitución”.

El “Estatuto” incluye una serie de gazapos, como en la disposición relacionada con el voto de los ecuatorianos en el exterior, donde se menciona a “Estados Unidos”. No conozco que haya un Estado organizado en el Planeta que se llame, pero seguramente se referirá a los Estados Unidos de América, a los Estados Unidos mexicanos, a los Estados Unidos de Canadá. Es una burla para los compatriotas en el exterior.

En fin, un estudio no minucioso del Decreto, determina al menos 17 violaciones flagrantes a la Constitución, por la que no juró el “muchachito”, así como otras tantas a la Ley Orgánica de Elecciones, al Reglamento de Consulta Popular, lo que es ignorado por la población, acaso por el silencio cómplice del diarismo impreso, televisivo y radial, acaso por la calculada actitud del Congreso Nacional y el Tribunal Supremo Electoral. 

En esas circunstancias, no son los proyectos ideológicos ni una planificación coherente, sino los golpes de efecto y la utilización del tumulto, los que han sido usados por “el muchachito” en sus tensos primeros días de gobierno que, ya se ha visto enlutado, por el trágico deceso de su Ministra de Defensa, Guadalupe Larriva.

 Al momento de escribir esta nota, Gobierno y Congreso Nacional negocian términos jurídicos conducentes para arribar a la Consulta Popular, de la cual es ajeno el tumulto de Alianza País y del inefable MPD. Por supuesto, sumamente lejano de las negociaciones de trastienda es el pueblo ecuatoriano, quien deberá pronunciarse por la “Asamblea Constituyente”, vendida, por el Gobierno, como panacea de solución a su ancestral opresión e inequidad económica y social.

Desde algún lugar del Ecuador

Febrero 1 del 2007

cc. Wily

LA HIDRA DE LERNA


Los ecuatorianos creen poder suspirar: han designado como jefe de Estado a un representante del reformismo.


¿Tendrán ellos también sempiternamente la memoria corta?


¿Habría olvidado la corrupción de los políticos truhanes, de los buitres que siempre salen de la manga de un naipe sucio? La técnica de los especialistas de la mala fe todavía las relaciones entre Estado y Democracia aún permanecen intactas, (¿habéis hablado de democracia?) si el ejército no son esclarecidos del narcotráfico y de las juntas militares de siempre y del golpe asesino que siempre está listo  (como en Colombia). ¿Haría falta una reforma verdadera y cerrada de defensa? El ejército pasará de una caja de Pandora cuando asuma su única función de servir como institución auténticamente democrática y no solo sea “cow-boy” del imperialismo, tal cual “rintintín” acude cuando lo llaman el mismo patrón.


Entonces paremos con la misma tiranía, de estados que se suceden pareciéndose en sus principios  y auto-negándose. Porque seguiríamos creyendo en el Estado, en el Gobierno, en sus instituciones y en sus lacayos militares, sin ver jamás en el Ecuador el pasaje más sonriente en Acracia.

c.c. Leo Ferrer
EL “CHE” Y LOS CRISTIANOS
Fray ANTONIO PUIGJANE (Sacerdote argentino)
AHORA O NUNCA

Antes que sea tarde

Y en las torres se instalen los francotiradores

antes que pase el tiempo sobre la única piel

y que los estrategas de la razón nos juzguen

los troyanos nos culpen, los tirios nos condenen

las historia nos devore.

Antes que la cordura terrible no dé alcance.

José A. Cedrón

Quiero decirles una palabra.


No soy ni cuentista social, ni profesor, ni economista, ni politólogo, no soy otra cosa que un simple fraile franciscano, que intenta llegar, poco a poco, a ser hermano en serio. 

El “Che” es para mí una bofetada sonora, bien dada, en plena cara, a todos los que nos pavoneamos de cristianos. Una bofetada estruendosa a toda nuestra sociedad, solemnemente occidental y cristiana. Claro que el che también es una bofetada para ciertos intelectuales marxistas, que mientras explican a la perfección mil hermosas teorías, o le cantan loas, disfrutan de la mesa de los ricos y no se juegan con el pueblo para hacer la revolución necesaria.

El “Che” no fue tanto a misa como algunos de nosotros, no rezó tanto como los frailes, pero vivió lo esencial del mensaje de Jesús y como Él, dio el máximo signo de amor verdadero: entregó su misma vida. “No hay amor más grande que éste: dar la vida por sus amigos”, dice Jesús en el evangelio de Juan (15,13). Por eso, “el que procure salvar su vida, la pierde. El que la entrega por amor, la gana” (Mateo 10,39). 

Podríamos citar muchos textos cristianos que demuestran que la práctica del Che está en total acuerdo con la propuesta de Jesús, de construir, entre todos un reino de Justicia y verdadera Paz, Amor y Fraternidad, que Él llama “Reino de Dios”. Dígame si no es claro, éste de Mateo (10,34-35), en que Jesús resume su misión ante sus discípulos:

“No piensen que vine a la Tierra a traer la paz; no vine a traer la paz sino la espada. Porque vine a poner al hijo contra el padre, a la hija contra la madre y a la nuera en contra de su suegra.” ¿No es éste el precio de la revolución verdadera, de la Revolución del Che? ¿No es toda la larga lucha por la liberación?

¡Sobran los comentarios! ¿Quién se parece más al Cristo que se jugó y entregó hasta la última gota de su sangre por su pueblo, por todos los pueblos?; el Che que lo hizo en la práctica, derrochando amor por los caminos duros de toda una vida sin concesiones ni privilegios, dándolo todo por los empobrecidos, buscando su difícil liberación, hasta caer en la lucha.

Los pueblos latinoamericanos somos mayoritariamente cristianos. El Che, a pesar de haber conocido una práctica que solo respondía a una clara “teología de la dominación”, veía con claridad la dimensión profunda LIBERADORA de esa fe que late en el corazón del pueblo. Por eso pudo afirmar que “el día que los cristianos tomen en serio su fe, la revolución en América Latina será imparable. Así lo creo.

Desde su difícil caminar nuestros pueblos van elaborando ya una “teología de la liberación”. Es la que el Che vislumbró, la que Jesús nos dejó y que el imperialismo habría logrado domesticar y transformar.

Por todo esto y mucho más, veo en el Che, a un verdadero “profeta” que nos ilumina, con su lucha concreta y el ejemplo de su vida, el camino de la verdad y la justicia, de la fraternidad universal, el camino de Dios verdadero para los cristianos.

Les dejo de recuerdo un poema que, o es del Che, o quizá de León Felipe, a él le gustaba mucho, se lo encontraron entre sus papeles.

Cristo te amó

no porque bajaste de una estrella,

sino porque me revelaste

que el hombre tiene lágrimas,

congojas,

llaves para abrir las puertas

cerradas de la luz.

Sí, 

Tú me enseñaste

que el hombre es Dios.

Un pobre Dios crucificado como tú,

y aquel que está a la izquierda,

en el Gólgota,

el más ladrón

también es un Dios.


Si comenzamos, amigos a vivir como el Che, no lo dudo, podemos como él, saludarnos seguros:

“¡Hasta la victoria siempre!”

Liberalismo y Democracia 

¡Libertad de la nobleza y de sus bienes¡

Desde sus inicios ingleses hasta nuestros días el “Liberalismo “no es, sino sinónimo de pragmatismo, individualismo y sectarismo.

Tuvo entonces un solo fin, el de  ratificar la libertad de la nobleza, para que de esta manera el Rey gobernante no los vuelva esclavos a su antojo y claro… se debía ratificar también que las tierras que le concedía el Rey a éstos, se debía legalizar para que los tengan en sus arcas por eternidades.

La revolución francesa “burguesa”, ratifica este hecho y cubre este fin protervo con la Toma de la Bastilla, para que el pueblo se vislumbre y pierda la noción de lo que estaba realmente haciendo, pues era un cambio de mando entre la nobleza y los Burgos “Ladrones, mercenarios y contrabandistas, filibusteros y quienes estaban al margen de la ley”.

Posiblemente estos procesos no fueron tan “perniciosos”, desde el punto de vista de que eran hechos de transición para lograr un objetivo final como el de terminar con un Estado parásito, que se mantiene hasta nuestros días, para pasar a un Estado-fundación, donde se hable de jurisprudencia y justicia social que  rasgue el derecho adjetivo donde aún se permite y se fomenta la impunidad de la administración de justicia a satisfacción, gusto y ánimo del juez.

Intentemos plasmar en el tercer milenio y para siempre una política social donde la equidad impere y busque una verdadera democracia de participación directa, con respeto a los derechos humanos y  a la naturaleza, pues al parecer aún: conservadorismo, capitalismo y liberalismo son sinónimos entre si, en ésta democracia que vivimos.

Ser dignos…ser libres 

cc. Juan Antampa

¡Vuelvo y Álzame ¡
[image: image1.jpg]
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Buzón de mensajes
“La patria vuelve”
Hoy me pregunto ¿vuelve a qué? Ha vuelto a envolverse en las sombras de lo incierto y la desesperación: Al parecer el presidente se ha enredado en la trampa que le urden los seudos y mal llamados políticos, aquellos que hambrientos de poder olvidan los mas sagrados principios de ética y moral, aspiran satisfacer solo sus mezquinos intereses. La redacción del estatuto para la convocatoria a la constituyente demuestra ambigüedad e imprevisión, fácil de condicionarse a los intereses de aquellos políticos fracasados que otrora no pudieron gobernar y hoy creen que esta es la oportunidad propicia para dar el zarpazo a la patria, a pretexto del gran sabido y furtivo pacto. ¿A cambio de qué? Aspiro como otros ecuatorianos que se retomen las decisiones y se empiece a organizar un Gobierno del pueblo y para el pueblo. Eso es lo que la ciudadanía espera y estará vigilante permanentemente. 

Beatriz Vasco
POESIA

PAJARO PUEBLO Y FUSIL

Para ser

la poesía

hay lunas

mañana balas

hoy gritos

mañana canciones

hoy levantamientos

mañana flores.

Debe ser

fusiles y pájaros

porque

la poesía

siempre

significa pueblos.

Y el pueblo

siempre

significa… revolución.
Héctor Cisneros

Nuestro homenaje al

 Poeta de la calle

Muerto misteriosamente
